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Arten- und Biotopschutzprogramm

Gesetz Uber den Schutz der Natur, die Pflege der Landschaft und die Erholung in der
freien Natur (Bayerisches Naturschutzgesetz)

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftpflege (Bundesnaturschutzgesetz)

Erhaltungszustand in der kontinentalen Biogeografischen Region Deutschlands It. LfU:
g= gunstig, u = ungunstig, ? = unbekannt

Erhaltungszustand der lokalen Population (eigene Abschétzung)
A = hervorragend, B = gut, C = mittel — schlecht, ? = unbekannt

Art im Untersuchungsgebiet nachgewiesen

Art im Untersuchungsgebiet potentiell vorkommend
Status nach Rote Liste Bayern

Status nach Rote Liste Deutschland

streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Der rechtskraftige Bebauungsplan Nr. 328 der Stadt Erlangen soll durch Deckblatt 2
geandert werden. Der Anderungsbereich des Bebauungsplans umfalt einen Teil der
Hilpertstral3e und das sidlich angrenzende ehemalige Bahngelande (Gleisharfe). Im Westen
grenzt die Bahnlinie Miinchen-Bamberg an, im Osten Gewerbegebiete. Der Geltungsbereich
umfasst eine Flache von ca. 1,4 ha. Als Art der baulichen Nutzung ist ein Gewerbegebiet
vorgesehen.

In der vorliegenden Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung werden die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten,
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen,
ermittelt und dargestellt.

Eine Prifung der ,Verantwortungsarten® nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht vorge-
nommen, da die Regelung erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch
das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit mit Zustimmung
des Bundesrates wirksam wird. Eine entsprechende Rechtsverordnung wurde bisher nicht
vorgelegt.

Durch die Neuregelung des BNatSchG ist 19 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG a. F. entfallen. Seit 1.
Marz 2010 ist dessen bisherige Umsetzung in Landesrecht mit Art. 6a Abs. 2 Satz 2
BayNatSchG nicht mehr anwendbar. Die Prifpflicht in Bezug auf die ausschlieB3lich streng
geschitzten Arten im Rahmen der saP entféllt somit (8 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG).

Fur die Arten des Anhangs IV a) der FFH-Richtlinie und des Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdaumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Stérungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu
keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population fuhrt.

Totungsverbot: Der Fang, die Verletzung oder T6tung von Tieren, die Beschadigung,
Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch
die Gefahr von Kollisionen im Strafenverkehr, wenn sich durch das
Vorhaben das Kollisionsrisiko fur die jeweiligen Arten unter
Berlcksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmalf3nah-
men signifikant erhoht.

Fir Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie nach § 42 Abs. 1, Nr. 4 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fiir nach § 19 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot: Beschadigen oder Zerstdren von Standorten wild lebender Pflanzen
oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen
oder Zerstoren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer
Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes
im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
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2 Methodisches Vorgehen

Fur die gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie und Art. 1
Vogelschutzrichtlinie wird in der nachfolgenden Untersuchung gepriift, ob die in § 44 Abs. 1
BNatSchG genannten Verbotstatbesténde erfillt sind.

Zur Bestimmung des projektbezogen relevanten Artenspektrums wurden

- anhand einer Struktur-und Nutzungskartierung im Untersuchungsraum (= Geltungs-
bereich) am 02.04.2022 die Pflanzenvorkommen beurteilt und eine Abschétzung der
Habitateignung fur Tiere vorgenommen.

Erganzend dazu wurden folgende Datengrundlagen ausgewertet:

- Biotopkartierung

- Arten- und Biotopschutzprogramm

- Brutvogelatlas Bayern

- Fledermausatlas Bayern

- Verbreitungskarten, gebietsbezogene Artenlisten und Artensteckbriefe im Online-
Angebot des Bayerischen Landesamts fur Umwelt (LfU) und des Bundesamts fiir Na-
turschutz (BfN)

Die Ermittlung der im Geltungsbereich des Bebauungsplans prifungsrelevanten Tierarten
erfolgt durch Abschichtung des artenschutzrechtlich zu prifenden Artenspektrums.

Uber die Datenbankabfrage in der Arbeitshilfe des LfU wurden die Arten ermittelt, die in
diesem Gebiet (TK-Blatter 6431, 6432, 6331, 6332) im Siedlungsbereich potentiell
vorkommen und anhand der vorkommenden Habitate weiter eingegrenzt.

Fur die Artengruppe der Reptilien liegt eine Kartierung vor, deren Ergebnisse berucksichtigt
wurden (Junge 2021).

3 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

3.1 Bestandsbeschreibung

Geltungsbereich des Bebauungsplans

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind weder Natura 2000-Gebiete noch
Schutzgebiete nach Bayerischem Naturschutzgesetz ausgewiesen. Das Gebiet ist im
nordlichen Bereich von der Hilpertstrale und der aktuellen Nutzung der Autovermietung
gepragt (asphaltierte Flachen und ein Gebaude). Der Grol3teil der restlichen Flache ist eine
vegetationsfreie Schotterflache, wo ehemals Gebaude standen. An Randbereichen finden
sich lockere Grinstrukturen (Ruderalfluren und Initialgebische) und Lagerflachen fir Steine
und Kabelrollen. Besonders im sudlichen Bereich sind etwas altere Gehdlze vorhanden, hier
besteht eine Gruppe aus Grauerlen und lockeres Gebulsch, das fast bis an die als Biotop
kartierte, an den Geltungsbereich angrenzende Heckenstruktur im Stiden heranreicht.

Benachbarte Flachen/Umgebung

Im Westen grenzt die Bahnlinie an, die durch eine Larmschutzwand abgeriegelt ist, im
Norden weitere Gewerbeflachen, im Osten ebenfalls Gewerbe, wobei hier im sidlichen
Bereich ebenfalls Ruderalflaichen auf ehemaligen Gewerbestandorten entstanden sind.
Abbildung 1 zeigt den Geltungsbereich und das Luftbild sowie die als Flache im
Okoflachenkataster des LfU registrierten Flurstiicke und die als Biotope kartierten Flachen.
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Abb. 1: Geltu

' o o
ngsbereich des Bebauungsplans (orange), Flachen des Okoflachenkatatster
bayerischen Vermessungsverwaltung)

schraffiert) und amtlich kartierte Biotope (rot schraffiert) (Kartengrundlage: Orthophoto der
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Abb. 2: Bebauungsplan Nr. 328 Deckblatt Nr. 2 ,Ehemalige Bahnflachen sudlich der Hilpertstral3e*
Vorentwurf vom Februar 2022
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Baubedingte Wirkungen
- Abbruch von Geb&uden
- Beseitigung von jungen Gehdlzbestédnden und Ruderalfluren
- Emissionen durch Baubetrieb (LArm, Abgase, Staub, Erschitterungen)
- optische Reize durch Baubetrieb (Licht, Anwesenheit von Menschen)

Anlagenbedingte Wirkungen
- Flacheninanspruchnahme durch Uberbauung (Errichtung neuer Gebéaude),
Versiegelung, Anderung der Nutzung
- Neugestaltung der AuRRenanlagen mit PflanzmafRnahmen

Nutzungsbedingte Wirkungen
- Stérwirkungen durch Menschen und Zunahme des Verkehrs

Die Festsetzungen des Bebauungsplans selbst sind noch nicht verbotsrelevant. Erst beim
Planvollzug entfalten die gepanten MafRnahmen ihre Wirkkung. Dennoch miissen die
Belange des Artenschutzes friihzeitig beachtet werden.

3.3 MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

3.3.1 Maflnahmen zur Vermeidung

Die nachfolgend aufgefihrten Vorkehrungen werden getroffen, um Gefahrdungen der nach
den hier einschlagigen Regelungen geschutzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder
zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gemald §44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Beriicksichtigung dieser Vorkehrungen.

V1 Durchfiihrung der Baumfallarbeiten und Gehélzrodungen im Zeitraum von 1.
Oktober bis 28. Februar und somit aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der
Brutvdgel bzw. nach Sicherstellung, dass keine Vogelbruten betroffen sind (siehe
auch V5)

V2 Im Vorfeld der Abbrucharbeiten Kontrolle der zum Abriss vorgesehenen Gebaude
auf aktuelle Besiedelung durch Fledermause. Im Falle einer Besiedelung
wird/werden
o die Abbrucharbeiten auf3erhalb der Zeitrdume vorgenommen, in denen die
betroffenen Fledermausarten die Gebaude als Quartier benutzen,

o in geeignete Neubauten Ersatzquartiere (Anzahl in Anpassung an die
betroffenen Lebensstatten) integriert

V3 Im Vorfeld der Abbrucharbeiten Kontrolle der zum Abriss vorgesehenen Gebaude
auf aktuelle Besiedelung durch Haussperling und Hausrotschwanz. Im Falle einer
Besiedelung wird der Abriss der Gebaude im Zeitraum von 1. Oktober bis 28.
Februar und somit aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der Brutvogel
vorgenommen.

V4 Baufeldfreimachung/Rodung im Aktivitatszeitraum der Zauneidechse (Mitte Mai bis
Mitte September). Vergramung durch Auslegung einer Plastikfolie im Bereich des
Geholzes wéahrend des Aktivitatszeitraums mindestens bis Mitte Oktober. Nach
Abbau der Folien Schutz vor Einwanderung in die Baustelle durch Kriechtierzaun bis
zur Fertigstellung der BaumalZnahme.

V5 Sicherstellung der Bauzeitenregelung und der Durchfiihrung der Vermeidungs- und
vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen durch eine 6kologische Baubegleitung

Angelika Ruhland, Landschaftsarchitektin Freising Seite 8 von 17
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3.3.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Als CEF-MaflRnahmen (= vorgezogene AusgleichsmaRnahmen) zur Vermeidung des
Verbotstatbestands der Schadigung werden folgende Malinahmen durchgefiihrt.

CEF 1 Im Falle einer aktuellen Besiedelung der zum Abbruch vorgesehenen Gebaude
durch Fledermduse (eine entsprechende Kontrolle wird vor Beginn der
Abrissarbeiten durchgefuhrt, siehe Kap. 3.3.1) werden vor Beginn der
Abbrucharbeiten und wahrend der gesamten Bauzeit an benachbarten Gebauden
und/oder Baumen Fledermauskasten als voriibergehende Ersatzquartiere
angebracht.

CEF 2 Anbringen von mind. 3 Nistkasten fur den Haussperling in der Nahe des
Bauvorhabens an geeigneten Stellen vor dem Abbruch der Gebaude (Festlegung
durch 6kologische Baubegleitung)

CEF 3 Schaffung von spezifischen Habitatstrukturen fir die Zauneidechse auf mind. 300
m2 auf der als Flache fir MalBhahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft festgesetzten Flache zur Schittung von
Sandlinsen zur Eiablage, Anbringen von Wourzelstécken als Versteck- und
Sonnplatze, Schaffung von Winterquartieren, Pflanzung einzelner
Geholze/Gehdlzgruppen

3.4 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

341 Pflanzenarten des Anhangs IVb der FFH-Richtlinie

Pflanzenarten des Anhangs IVb der FFH-RL sind im Untersuchungsraum nicht
nachgewiesen. Potentielle Vorkommen sind nicht zu erwarten.

3.4.2 Tierarten des Anhangs IVb der FFH-Richtlinie

Die Arten des Anhangs IVa der FFH-Richtlinie, die im Geltungsbereich des Bebauungsplans
nachgewiesen sind oder potentiell vorkommen kdnnen, sind in der Artenliste im Anhang
durch den Eintrag ,.X* beim Abschichtungskriterium ,E“ gekennzeichnet.

Fur diese Arten wird nachfolgend untersucht, ob sie von dem Vorhaben betroffen sein
kénnen. Ist von einer mdoglichen Betroffenheit auszugehen, wird geprift, inwieweit
vorhabensbedingt mit Verbotstatbestdnden zu rechnen ist.

3.4.2.1 Saugetiere

Fledermause

Von den nachfolgend aufgelisteten Fledermausarten wird angenommen, dass sie von dem
Vorhaben betroffen sein konnten, obwohl im Planungsbereich nur wenige mdgliche Quartiere
vorkommen. Das Vorkommen von Baumhdhlen kann infolge des Fehlens geeigneter
AltbAume ausgeschlossen werden, ebenso sind keine als Wochenstuben geeigneten
Dachstiihle etc. vorhanden. Es konnten lediglich einzelne Spalten an den vorhandenen
Gebauden als Tagesverstecke genutzt werden, wenn auch hier die Wahrscheinlichkeit als
gering eingestuft wird, da ein Grof3teil aus Metallteilen besteht, die keine gute
Quartiereignung besitzen.
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Flederm&use mit Quartieren vorwiegend in bzw. an Geb&duden

Lebensraum/Habitatstrukturen:

Jagdgebiete: Walder und andere gehdélzreiche Lebensraume, offene Griinlandbereiche, Gewasser,
Siedlungsbereiche

Sommerquartiere: vorwiegend an bzw. in Gebauden

Winterquartiere: iberwiegend unterirdische Quartiere (z.B. Gewdlbe, Keller, Stollen), z.T. auch
Mauerspalten oder hinter Fassadenverkleidungen (z.B. Zwergfledermaus)

Deut. Name Lat. Name R;BL RLD | sg | EZK | Angaben aus ABSP Erlangen
Braunes Langohr Plecotus - 3 X g | Sehr selten, ein besetztes
auritus Winterquartier, Einzelfund
Fransenfledermaus | Myotis - - X g | Sehr selten, nur Einzelfunde
nattereri
Grol3er Abendsegler | Nyctalus - - X u | Wochenstube im SchloRpark,
noctula regelméagiger Durchzugler und
Wintergast
Kleine Bartfleder- Myotis - - X g Selten, mehrere Funde im Stadtgebiet
maus mystacinus
Zweifarbfledermaus | Vespertilio 2 D X ? | Seltener Durchzlgler, nur Einzelfunde
murinus
Zwergfledermaus Pipistrellus - - X g Verbreitet im Zentrum, nur
pipistrellus Flugbeobachtungen und Einzelfunde, z.
T. von Uberwinternden Tieren

Zum Erhaltungszustand der lokalen Populationen kénnen tber die Angaben des ABSP hin-
aus keine konkreteren Aussagen fir das Planungsgebiet getroffen werden.

Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3u. 5BNatSchG

Die wenigen noch vorhandenen Gebaude/baulichen Strukturen innerhalb des Geltungsberei-
ches weisen kaum geeignete Quartierstrukturen fir Flederméuse auf, Wochenstuben und
Winterquartiere kénnen damit ausgeschlossen werden.

Es kann jedoch vorkommen, dass einzelne Flederm&use Spalten an den Geb&uden als Ta-
gesverstecke nutzen. Da Gebaude grundsatzlich als Lebensraum gebaudebewohnender
Tierarten in Frage kommen, ist fur die zum Abriss vorgesehenen Gebéaude vor dem Abbruch
zu prufen, ob eine aktuelle Besiedelung durch Fledermause vorliegt.

Im Fall einer Besiedelung sind zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
der Fledermauslebensraume  vorgezogene  AusgleichsmalBnhahmen (CEF 1)
durchzufihren. Hierzu sind vor Beginn der Abbrucharbeiten und wéhrend der gesamten
Bauzeit an benachbarten Gebauden und/oder B&umen Fledermauskasten als vorlber-
gehende Ersatzquartiere anzubringen. Dies ist nicht mit hohen Kosten verbunden und schafft
Ausweichmoglichkeiten fir Fledermause, wenn das angestammte Quartier nicht mehr
verfugbar ist. Erganzend sollten in geeignete Neubauten Ersatzquartiere integriert werden.
Dies kann durch den Einbau von Fledermauskasten, -steinen oder -rohren im Mauerwerk
erfolgen (vgl. Abb. 3 u. 4), welche die Fassadengestaltung nicht wesentlich beeintrachtigen
und nicht mit hohen Kosten verbunden sind.

Unter Beriicksichtigung dieser Vermeidungsmaflnahmen kann davon ausgegangen werden,
dass die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im ré&umlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Gegebenenfalls sind in
Anpassung an die konkret betroffene Fledermausart und in enger Abstimmung mit dem
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ortlichen Fledermausbeauftragten weitere MalRhahmen zu ergreifen, damit der
Verbotstatbestand der Schadigung wirksam umgangen werden kann.

Abb. 3: Fledermausréhre Abb. 4: in Hauswand eingebaute Kasten (Quelle: LBV-Minchen)

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs.5Satz1,3u.5
BNatSchG

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans liegt im innerstadtischen Umfeld und wird von
stark befahrenen Verkehrswegen tangiert. Es ist daher bereits im Status quo von einem nicht
unerheblichen Stérungspotential auszugehen (Verkehrshewegung, nachtliche Lichtquellen
u.a.m.). Eine Zunahme der Stérungen in einem Umfang, dass dies zu einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustands der lokalen Population fihren kénnte, ist nicht zu erwarten.

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Um zu vermeiden, dass Fledermause durch die Abbrucharbeiten zu Schaden kommen, ist
vor Beginn des Gebaudeabrisses zu prifen, ob aktuell eine Besiedelung durch Flederméuse
vorliegt (V2). Im Falle einer Besiedelung sind die Abbrucharbeiten zeitlich so zu legen, dass
sie aul3erhalb der Zeitrdume liegen, in denen die betroffenen Fledermausarten die Geb&aude
als Quartier benutzen. Die Festlegung geeigneter Zeitrdume fur die Abbrucharbeiten erfolgt
in enger Abstimmung mit dem 0&rtlichen Fledermausbeauftragten. Mithilfe der beschriebenen
VermeidungsmalRnahmen kann eine Totung oder Verletzung von Fledermusen dieser Ar-
tengruppe umgangen werden.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind bei Einhaltung der vorgezogenen
Ausgleichs- und VermeidungsmalRnahmen (siehe auch Kap. 3.3) nicht erfullt

3.4.2.2 Reptilien

Deut. Name Lat. Name RLB | RLD | sg | EZK | Angaben aus ABSP Erlangen

Lebensraum/Habitatstrukturen: Zauneidechse: bevorzugt offene und relativ trockene Lebensraume
(z.B. Brachflachen, Uferrénder, Wegrander); wichtige Voraussetzungen sind gut besonnte,
vegetationsarme Flachen mit grabfahigem Boden

Zauneidechse | Lacerta agilis \% \% X u | Verbreitet, trocken-warme Standorte,
auf Terrassen- und Flugsandbereichen
verbreitet, sonst selten. (Geltungsbe-
reich liegt im Naturraum der Sandge-
biete dstlich der Rednitz-/Regnitzachse)

Schlingnatter | Coronella 2 3 X u Keine Angaben im ABSP, potentieller
austriaca Lebensraum im Geltungsbereich mit
Sicherheit zu kleinflachig, Zauneidech-
sen als Hauptnahrungsquelle
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Im Jahr 2021 wurden an vier Terminen Kartierungen der Zauneidechse durchgefihrt (Junge
2021). Fur die Art liegen demnach drei Reviere im Wirkungsbereich des Bauvorhabens vor.
Das Untersuchungsgebiet weist ansonsten tUberwiegend ungeeignete Lebensrdume auf, die
sich durch verdichteten, vegetationsarmen Kiesboden auszeichnen. Diese Flachen heizen
sich besonders schnell und stark auf, da sie gegentber der Sonneneinstrahlung ungeschutzt
sind. Zudem gibt es wenig Versteckmdglichkeiten, vor allem aber keinen grabfahigen Boden
zur Eiablage. Geeigneter Lebensraum liegt lediglich an dem Heckenzug in der Mitte des UG
(keine Nachweise), bedingt auch am westlichen Rand am Grundstiick der EUROPCAR-
Autovermietung sowie auf der stidlich angrenzenden Ruderalflache (ein Revier auf der Ru-
deralflache) sowie im Umfeld des Gehdlzes an der Verengung des UG (zwei Reviere) vor. In
der Saison 2021 wurde zudem kein Fortpflanzungserfolg nachgewiesen, deshalb und auf-
grund der geringen Individuenzahl ist von einem schlechten Erhaltungszustand der (Teil-)
Population auszugehen. Was die Schlingnatter betrifft, so hat diese noch hohere Anspriiche
an die Lebensraumausstattung als die Zauneidechse. Aufgrund der geringen Habitatqualitat
innerhalb des Geltungsbereiches kann daher mit ausreichender Sicherheit davon ausgegan-
gen werden, dass keine Vorkommen betroffen sind.

. Zauneidechse-weiblichg

Legende
0 50 100'm | 2

I © Reviere Zauneidechse
L 3w

Abb. 5: Fundpunkte der Zauneidechse (Junge 2021)

Im weiteren Umfeld des UG, das unter anderem auch Gleisanlagen, Hecken und Kleingérten
umfasst, dirfte die Zauneidechse an mehreren Stellen vorkommen. Es ist laut Junge (2021)
davon auszugehen, dass ein Austausch zwischen den nachgewiesenen Revieren und die-
sen Individuen — wenn auch maoglicherweise selten — stattfindet.

Angelika Ruhland, Landschaftsarchitektin Freising Seite 12 von 17



saP ,Bebauungsplan Nr. 328, 2. Deckblatt, Stadt Erlangen®

Prognose des Schadigungsverbots flr Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 -3 u. 5BNatSchG

Zunachst mussen vorgezogene AusgleichsmalBnahmen (CEF 3) ergriffen werden, indem
eine mind. 300 m? groRBe Flache als neuer Zauneidechsenlebensraum gestaltet wird
(Schittung von Sandlinsen zur Eiablage, Anbringen von Wurzelstocken als Versteck- und
Sonnplatze, Schaffung von Winterquartieren, Pflanzung einzelner Geholze und
Geholzgruppen). Hierfiur bietet sich die als Flache zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft festgesetzte Flache an, da sie sich
unmittelbar in der Nahe der Fundorte befindet und auf3erdem gut an die umgebenden
potentiellen Zauneidechsenlebensrdume der Bahnanlagen angebunden ist.

Als Vermeidungsmafinahmen darf die Rodung der Gehdlzbestdnde in den bestehenden
Zauneidechsenrevieren nur wahrend des Aktivitdtszeitraumes der Zauneidechsen
vorgenommen werden, die Zauneidechsen sind durch Auslegen von Folie zu vergrdmen und
durch einen Kriechtierzaun am Einwandern in die Baustelle zu hindern. Diese MalRhahmen
sind durch eine 6kologische Baubegleitung zu Giberwachen und zu dokumentieren.

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz1,3u.5
BNatSchG

Stérungen auf den Flachen, die zukinftig als Lebensraum der Zauneidechse vorgesehen
sind, sind nicht auszuschliel3en. Allerdings sind diese Stérwirkungen nicht grof3er als die be-
stehenden Vorbelastungen. Daher ist nicht mit erheblichen Stérungen zu rechnen, die zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren kénnten.

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Mit den Vermeidungsmafnahmen V4 (Bauzeitenregelung, Vergramung, Verhindern der Ein-
wanderung in die Baustelle) und V5 (Okologische Baubegleitung) kann Verletzung oder To6-
tung von Tieren weitgehend ausgeschlossen werden.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind bei Einhaltung der vorgezogenen
Ausgleichs- und der Vermeidungsmafnahmen (siehe auch Kap. 3.3) nicht erfullt

3.4.2.3 Weitere Tierartengruppen

Zu den weiteren Tierartengruppen des priufungsrelevanten Artenspektrums liegen fur den
Geltungsbereich des Bebauungsplans weder Nachweise vor noch ist von potentiellen
Vorkommen auszugehen.

3.5 Bestand und Betroffenheit europadischer Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie

In der Artenschutzkartierung sind weder Fundorte von Brutvégeln auf den betroffenen
Grundstucken selbst noch in der ndheren Umgebung verzeichnet.

Fur die im Geltungsbereich des Bebauungsplans nachgewiesenen bzw. potentiell
vorkommenden Vogelarten wird nachfolgend geprift, in welchem Umfang sie von dem
Vorhaben (berhaupt betroffen sind. Sofern eine vorhabensspezifische Betroffenheit
ausgeschlossen werden kann bzw. mit hoher Sicherheit davon ausgegangen werden kann,
dass keine Beeintrachtigung erfolgt, wird nachfolgend (im Sinne einer artenschutzrechtlichen
Vorprifung) nur kurz begrindet, warum eine verbotstatbestandsmafige Betroffenheit
ausgeschlossen werden kann.

Fur die verbleibenden Vogelarten muss davon ausgegangen werden, dass sie von dem Vor-
haben betroffen sind. In diesen Fallen wird geprift und begriindet, ob von dem Vorhaben
Auswirkungen ausgehen, die Verbotstatbestande im Sinne des Artenschutzrechts auslésen.
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Die Vogelarten werden dabei soweit méglich gebietsbezogen einer der folgenden Gruppen
zugeordnet:

- Weit verbreitete Vogelarten (,Allerweltsarten®)

- Vogelarten mit Brutplatzen an bzw. in Geb&uden geringer bis mittlerer Hohe

- Vogelarten mit Brutplatzen in Gehdlzstrukturen

Betroffene Vogelarten

Weit verbreitete Vogelarten (,,Allerweltsarten®)

Die Vogel dieser Artengruppe sind weit verbreitet und aktuell nicht gefahrdet. Keine der Vogelarten
wird derzeit in der Rote Liste Deutschland bzw. Rote Liste Bayern geflihrt.

Amsel (Turdus merula) Grunfink (Carduelis chloris)
Bachstelze (Motacilla alba) Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)
Buchfink (Fringilla coelebs) Rabenkrahe (Corvus corone)
Eichelhaher (Garrulus glandarius) Ringeltaube (Columba palumbus)
Elster (Pica pica) Rotkehlchen (Erithacus rubecula)
Fitis (Phylloscopus trochilus) Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)
Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla) Zilpzalp (Phylloscopus collybita)
Gartengrasmicke (Sylvia borin)

Girlitz (Serinus serinus)

Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 -3 u. 5BNatSchG

Die oben angeflihrten Vogelarten sind weit verbreitet und auch in den Gehdlzstrukturen
innerhalb und am Rand des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ist von ihrem
Vorkommen auszugehen. Insbesondere durch die Beseitigung von Gehdlzen kdnnen (Teil-
)Lebensrdume dieser Vogelarten vorhabensbedingt verloren gehen. Im direkten Umfeld des
Untersuchungsgebiets sind jedoch gehdlzbetonte Lebensrdaume in gréRerem Umfang
vorhanden (z. B. als Biotop kartierte grof3ere Heckenstruktur im Sidden). Es kann daher
davon ausgegangen werden, dass die ©kologische Funktion der von dem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser Artengruppe im raumlichen
Zusammenhang gewahrt bleibt, auch weil innerhalb des Bebauungsplans wider
Gehdlzstrukturen geschaffen werden (Baumpflanzungen, Flache fir Mafnahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft).

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs.5Satz1,3u.5
BNatSchG

Eine Stérung der Vogelarten ist vor allem bau- und betriebsbedingt nicht auszuschliefl3en.
Der Geltungsbereich des Bebauungsplans liegt im innerstadtischen Umfeld und wird von
stark befahrenen Verkehrswegen tangiert. Es ist daher bereits im Status quo von einem nicht
unerheblichen Stérungspotential auszugehen. Eine Zunahme der Stdérungen in einem
Umfang, dass dies zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Populationen dieser Vogelartengruppe fihren kénnte, ist nicht zu erwarten.

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Die im Zuge des Bauvorhabens notwendigen Baumfallungen und Gehdlzrodungen erfolgen
aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der Vogel bzw. nach Sicherstellung durch die
Okologische Baubegleitung, dass keine Nester betroffen sind (V1 und V5). Eine baubedingte
Totung oder Verletzung von Individuen kann daher vermieden werden.

Die Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind bei Einhaltung der Vermeidungs-
mafnahmen (siehe auch Kap. 3.3 ) nicht erfullt
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Vogelarten mit Brutplatzen an bzw. in Gebauden geringer bis mittlerer Hohe- Haussperling,
Feldsperling und Hausrotschwanz

Lebensraum/Habitatstrukturen:

Die Brutplatze der in dieser Gruppe zusammengefassten Vogelarten liegen vorwiegend an bzw. in
Gebauden (Ausnahme Feldsperling, im Gebiet sind aber keine Baumhohlen vorhanden, ersatzweise
Gebaude); bei der Kartierung der Habitate konnten zwar entsprechende Nester nicht entdeckt werden,
es ist aber nicht auszuschlieBen, dass sich diese Arten ansiedeln.

Deutscher Name Lat. Name RLB | RLD | sg | EZK | Bemerkung
Der Feldsperling britet Giberwie-
. end in Baumhohlen, aber auch in
Feldsperling Passer montanus \% \% - u %istkasten, Gebauden und an
Masten;
H . : Nest auRen an Gebauden, Sied-
aussperling Passer domesticus | V - - u o S
ungen, Koloniebriter
Hausrotschwanz Phoenicurus Nest an Gebaudenischen, ,Aller-
ochruros i i i 9 | weltsart*

Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 -3 u. 5BNatSchG

Die Gelandeerhebungen ergaben keine Hinweise auf Brutplatze dieser Vogelartengruppe im
Geltungsbereich des Bebauungsplans. Die Schadigung von Lebensstatten durch den ge-
planten Gebaudeabriss wird daher zum gegenwartigen Zeitpunkt ausgeschlossen. Da jedoch
nicht auszuschlie3en ist, dass sich Vogel dieser Artengruppe im Geltungsbereich des Be-
bauungsplans ansiedeln, sind vorgezogen mind. 3 Nistplatze fir den Haussper-
ling/Feldsperling in der ndheren Umgebung anzubringen (CEF 2). Der Abbruch der Gebaude
soll auRerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen (V3), zu anderen Zeitraumen ist durch die 6kologi-
sche Baubegleitung sicherzustellen, dass keine Brutplatze betroffen sind.

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs.5Satz1,3u.5
BNatSchG

Die Vogelarten sind als Geb&udebruter an die Anwesenheit von Menschen und dadurch
auch an Stérungen angepasst. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population durch die geplante Nutzung ist daher nicht zu beflirchten.

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Aufgrund der fehlenden Nachweise im Geltungsbereich des Bebauungsplans ist eine Tétung
oder Verletzung von Vdgeln dieser Artengruppe zum gegenwartigen Zeitpunkt auszuschlie-
Ren. Der Abriss der Gebéaude soll im Zeitraum von 1. Oktober bis 28. Februar und somit au-
Rerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der Brutvégel vorgenommen werden (V3). Anderenfalls
ist im Vorfeld der Abbrucharbeiten durch die 6kologische Baubegleitung (V5) sicherzustellen,
dass die zum Abriss vorgesehenen Geb&ude aktuell nicht durch Haus- oder Feldsperling
bzw. Hausrotschwanz besetzt sind.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind bei Einhaltung der vorgezogenen
Ausgleichs- und der Vermeidungsmafnahmen (siehe auch Kap. 3.3 ) nicht erfullt
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Vogelarten mit Brutplatzen in Gehdlzstrukturen — Klappergrasmiuicke, Stieglitz

Lebensraum/Habitatstrukturen:
Die in dieser Gruppe zusammengefassten Vogelarten weisen eine enge Bindung an Gehdlzstrukturen
(z.B. Hecken, Geholzsaume) und Ruderalfluren auf.

Lat. Name Deutscher Name RLB |RLD | sg | EZK | Bemerkung

Brutvogel unterschiedlicher Le-
Klappergrasmuk- , bensraume sofern dichtes Busch-
ke Sylvia curruca 3 ) Y| werk als Nistplatz zur Verfiigung

steht

Wurde als Beibeobachtung 2021
registriert, nutzt Ruderalfluren als
Nahrungsraum, Freibrditer in locker
stehenden B&dumen/Bischen

Stieglitz Carduelis carduelis | V - - g

Prognose des Schadigungsverbots fur Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 -3 u. 5BNatSchG

Im Zuge der im Geltungsbereich des Bebauungsplans vorgesehenen Umgestaltung werden
geringflachig Gehdlze uberwiegend im Siden des Geltungsbereiches beseitigt. Dabei han-
delt es sich um wenige Baume mittleren Alters (Erlengruppe) und einzelne Gehdlze sidlich
der Flurnr.1714/6 und kleinflachige jingere Initialhecken auf Flurnr. 1714/12. Eine Schadi-
gung von Lebensstétten der Vogelartengruppe findet somit nur in geringem Umfang statt. Im
nahen Umfeld des Untersuchungsgebiets befinden sich gro3ere Geholzbestande (kartierte
Biotope) und weitere Ruderalfluren. Es ist daher davon auszugehen, dass beide Vogelarten
eher dort ihren Lebensraumschwerpunkt haben, besonders die Klappergrasmucke, die dich-
tes Gebusch als Brutplatz bevorzugt. In Anbetracht des begrenzten Umfangs der Schadi-
gung kann davon ausgegangen werden, dass das Umfeld des betroffenen Areals ausrei-
chende Ausweichmdglichkeiten bietet, so dass die 6kologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Zudem wer-
den auch Grinflachen nahe der fir die beiden Arten geeigneten Lebensraume neu geschaf-
fen, in denen die Habitatanspriiche der Arten beriicksichtigt werden sollten (warmeliebende
Ruderalfluren als Nahrungshabitat fiir den Stieglitz — auch fur den Feldsperling, dichtes Ge-
biisch als méglicher Brutplatz fiir die Klappergrasmiicke).

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs.5Satz1,3u.5
BNatSchG

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans liegt im innerstadtischen Umfeld und wird von
stark befahrenen Verkehrswegen tangiert. Es ist daher bereits im Status quo von einem nicht
unerheblichen Stérungspotential auszugehen. Eine Zunahme der Stérungen in einem Um-
fang, dass dies zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen
dieser Vogelartengruppe fuhren kdnnte, ist nicht zu erwarten. Die Eignung des Gebiets als
Jagdhabitat wird nicht wesentlich veréndert, da die grof3flachig versiegelten
Ivegetationslosen Bereiche schon jetzt nicht glinstig sind. Die als Habitate fir Brutvogel ge-
eigneten Bereiche befinden sich im Siden des Gebiets, wo keine Bebauung geplant ist und
die zu erwartenden Stérungen damit geringer sind. Bei eventuellen voriibergehenden Beein-
trachtigungen wahrend der Bauzeit bieten die benachbarten Lebensraume daher ausrei-
chende Ausweichmdéglichkeiten an.

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Die im Zuge des Bauvorhabens notwendigen Baumfallungen und Gehélzrodungen erfolgen
aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der Vogel bzw. nach Sicherstellung durch die 6kolo-
gische Baubegleitung, dass keine Brutplatze betroffen sind, sodass die baubedingte Totung
oder Verletzung von Individuen vermieden wird.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind bei Einhaltung der Vermeidungs-
mafl3nahmen (siehe auch Kap. 3.3 ) nicht erfullt

Angelika Ruhland, Landschaftsarchitektin Freising Seite 16 von 17



saP ,Bebauungsplan Nr. 328, 2. Deckblatt, Stadt Erlangen®

4 Fazit

Das Untersuchungsgebiet bietet nur wenige naturnahe Strukturen. Es sind daher nur wenige
europarechtlich geschitzte Tierarten des Anhangs IVa der FFH-Richtlinie und Européische
Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie nachgewiesen bzw. zu erwarten.

Bei einigen der betroffenen Tierarten kdnnen Verbotstatbestédnde entweder von vorne herein
ausgeschlossen oder durch geeignete Vorkehrungen vermieden werden. In vielen Fallen ist
dies durch eine Bauzeitenregelung zu erreichen.

Fur die Zauneidechse sind zur Vermeidung des Verbotstatbestands der Schadigung CEF-
Mafnahmen durchzufiihren. Um in Bezug auf die Flederméuse und gebaudebewohnenden
Vogelarten Verbotstatbestande sicher ausschlieBen zu konnen, ist im Vorfeld der
Baumfallungen und Abbrucharbeiten zu klaren, ob die zum Abriss vorgesehenen Gebaude
aktuell von Tieren dieser Artengruppen aktuell besiedelt sind. Im Falle einer Besiedelung
sind zusatzliche MaRnahmen zu ergreifen, die Verbotstatbestdnde vermeiden. Ein Teil dieser
MalRnahmen muss vorgezogen erfolgen (CEF-MafRnahme), um eine kontinuierliche
Okologische Funktionalitat sicher zu stellen.

Unter Einbeziehung aller vorgesehenen Vermeidungsmal3nahmen und Vorkehrungen kann
die Erfullung von Verbotstatbestanden des 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bei allen
betroffenen Arten des prifungsrelevanten Artenspektrums umgangen werden.
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